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U samoj stvari Čaadajev je kroz cio svoj život 
dosljedno kudio i pobijao pozitivističko-materijali- 
stički pravac i političko revolucionarno raspolože. 
nje znatnog dijela ruske inteligencije. U tom je po- 
gledu Čaadajev uvijek nastupao otvoreno kao načel- 
ni konservativac. U socijalnom pogledu vidio je spas 
ne u revoluciji nego u Bogu i vršenju Njegovih za- 
kona. 

Čaadajev je i sam svakom zgodom veoma rado 
podcrtavao to svoje uvjerenje. Tako u svom pismu 
poznatom ruskom društvenom i religioznom radni- 
ku Aleksandru I. Turgenjevu (1788—1845), koje je 
pisano 1835 g., Čaadajev je napisao ove značajne ri- 
ječi: »Da li me je moguće ubrojiti u opoziciju za ono 
što sam učinio i rekao? Ništa drugo ne velim i ni- 
šta drugo ne činim, nego samo ponavljam da sve 
teži jednom cilju, a to je: Carstvo Božje«. 

Da, to je istina! Carstvo Božje bijaše zavjetna 
misao Čaadajeva. To uvjerljivo potvrđuje epigraf, 
njegov moto prvom od znamenitih njegovih »Filo- 
zofskih pisama«, koji glasi ovako: »Adveniat regnum 
Tuum...« 

Ove riječi iz molitve Gospodnje mogu se s pu- 
nim pravom smatrati kao lozinka čitavog života 
Čaadajeva. 

. Kao filozof i mislilac Čaadajev nije bio osam- 
ljen. Kao kršćanski filozof podržavao je tijesne veze 
s naukom francuske katoličke škole, naročito s nje- 
nim uglednim misliocima Pierre-om Simon-om Bal- 
lanche-om (1776—1847), Josephe-om de Maistre- 
om (1758—1821) i Louis-om de Bonald-om (1754— 
1840). Sačuvavši potpuno svoju nesumnjivu i samo- 
stalnu originalnost, Čaadajev je našao mogućnost da 
se osloni na de Maistre-ovu ideju o povjesničkoj na- 
sljednosti i na Bonald-ovu ideju o odgajanju čovje- 
čanstva sa strane Boga, ali je njihove misli preradio 
na originalan način. Saglasno sa savremenim kato- 
ličkim misliocima, Čaadajev kaže da društvo, isto 
kao i ličnost, služi religioznom cilju, shvaćenom apso- 
lutno. S ovom idejom Čaadajev je potpuno spojio 
svoj lični poziv: usmeno i pismeno služenje religioz- 
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noj ideji. U tom pogledu veoma je značajno prizna- 
nje samog Čaadajeva u pismu spomenutom Turge- 
njevu poslanom 30 oktobra 18 7, u kojem piše: »Ti 
veliš da je dosta u šutnji izražavati pobožno pošto- 
vanje pred Božjom mudrošću. Ne mogu Ti reći ništa 
drugo, prijatelju, nego da je to običan način govora 
XVIII stoljeća. Nema sumnje da je posredno očito- 
vati pobožno štovanje pred svetošću Božjom, ali če- 
mu to činiti u šutnji? Ne, svetost Božju treba pošto- 
vati ne s bezglasnim nego s potpunim razumijeva- 
njem, t. j. s dubokom mišlju u duši i sa živom riječi 
u ustima. Božja premudrost nije nikad pomislila da 
nas učini njenim životinjama i da nas liši ovog ure- 


sa kojim se razlikujemo od drugih stvorova. Nije se 


Božja objava izlila na svijet da utone u tajanstvenu 
maglu, nego zato da svijetli vječnim svijetlom. Ona 
je Riječ: riječ izaziva riječ a ne šutnju. Kaži mi gdje 
je napisano da Stvoritelj svijeta traži za sebe slije- 
pu i nijemu podložnost? Ne, On odbacuje onu vjeru, 
koja pretvara razumno biće u besmisleni stvor. On 
traži vjeru koja je prepuna vida, glasa i života. Ovo 
je život vječni, — veli sv. Apostol, — da svi upo- 
znaju Tebe, jedinoga Boga«. 

U jednoj lirskoj pjesmi. poznatog ruskog filo- 
zofa — konvertite Vladimira S. Solovjeva (1853— 
1900), koji je bio vatreni štovatelj Čaadajeva i nje- 
gov sljedbenik u mnogim pravcima, čitamo ovaj afo- 
rizam: 

»Žiznj toljko podvig — i pravda živaja 
Svjetit bezsmertjem v istejevših grobah«:) 


Prošlo je više od osamdeset godina otkako je 
pronicavi glas Čaadajeva zamuknuo u grobu. Čitav 
njegov život bio je podvig služenja Bogu istinitom i 
vatrenom riječju. 2 

Uzeo sam sebi zadatak da na slijedećim .stra- 
nicama dozovem iz groba davno već zamuknuli glas 
ovog velikog ruskog religioznog mislioca, koji je za 


1) Život je samo borba, a živa istina svijetli bes- 
mrtnošću u istrunulim mrtvačkim sanducima. 
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života izgovarao riječi prepune živog i aktuelno 
značenja, i da tako pokažem svojim savremenicima 
neumrlu životnu snagu Čaadajevljevih Pronicavih 
misli. 


I. 
ŽIVOT 


Zaustavimo se sada na čas pažljivo na pojedi- 
ne etape života Čaadajeva. 

On se rodio u Moskvi 27 svibnja 1794 g. O nje- 
govu ocu nemamo sačuvanih gotovo nikakvih izvje- 
štaja. Njegova je majka bila kći znamenitog ruskog 
povjesničara kneza Sćerbatova. 

Petar Jakovljević Čaadajev ostao je u najrani- 
je doba svog života siroče bez igdje ikoga. Kao tro- 
godišnjeg dječaka uzela ga je sebi njegova tetka 
Ana Mihajlovna Sćerbatova. U njenom je domu do- 
bio blistavo načelno obrazovanje. 


. Još kao dječak stupio je Čaadajev 1809 g. na 
filološki fakultet Moskovskog Sveučilišta, pa je u 
toku tri godine već svršio tečaj nauka. Kobna 1812 
8. — rat Rusije sa francuskim carem Napoleonom 
— primorala je Čaadajeva da ustane u obranu svo- 
je domovine. Najprije je stupio u gardijski Semjo- 
novski puk. Iza toga je prešao u Ahtirski husarski 
puk, pa je napokon dugo vremena služio u Carsko- 
seljskom husarskom puku. Sudjelovao je u sastavu 


pobjedničkih ruskih obrambenih snaga u svima bit- 


kama rata protiv Napoleona, naročito se odvažnim 
pokazao u velikoj bitci kod Borodina pred Moskvom, 
a zatim Je, zajedno sa ruskim četama, sudjelovao u 
ekspediciji u inozemstvo 1813—1814 g. 


U daljnem mirnom periodu Čaadajev živi j 
= v živi u mje- 
e non svog husarskog puka u ja M od Selu 
ie E ala. Tu se tijesno sprijateljio s genijal- 
(17991837 ) <; na S. Puškinom 
—1837), koji je u to vrijeme bio još učeni 
Carskog Liceja u grdke am bio još učenik 
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Prema ocjeni Puškina, koji je dobro poznavao 
i vatreno volio duboku dušu Čaadajeva, odlikovao 
se Čaadajev već tada strogim pravilima života. Svo- 
ju okolinu stalno je iznenađivao disciplinom svog 
uma, kojem bijahu strani razuzdanost mladih godi- 
na i rasplinuto sentimentalno sanjarstvo. 

1817 g. Čaadajev dobija ugledno namještenje 
ađutanta kod generala kneza Vasiljčikova, koman- 
danta gardijskog korpusa. Ali mu to ne smeta da 
kao čovjek potpuno nezavisan u svom mišljenju drži 
s ruskim liberalima. U to ga je vrijeme ozbiljno za- 
nimala masonerija. No sve to traje samo kratko vri- 
jeme. Ubrzo se razočarao i u liberalizmu i u maso- 
neriji, te ih ostavlja zauvijek, bez obzira na to što 
se u njima popeo do visokog stupnja. Govoreći ka- 
snije o tome, Čaadajev je izjavio da se čvrsto uvje- 
rio kako u masoneriji nema ništa što bi moglo za- 
dovoljiti čestitog, razboritog i opreznog čovjeka. 

1820 g., dok je ruski car Aleksandar I. boravio 
u inozemstvu, buknula je vojnička pobuna u Semjo- 
novskom puku u Petrogradu. Kao referent za ovaj 
događaj bio je poslan Čaadajev caru, koji se nalazio 
u to vrijeme u Tropavi (Troppau) na međunarod- 
nom kongresu. 

Malo poslije sretnog izvršenja ovog odgovornog 
mandata Čaadajev je ostavio vojničku službu i oti- 
šao u penziju. On je ovo učinio protiv volje ruskog 
cara Aleksandra I., koji ga je htio imati uza se i 
nudio mu namještenje svog ličnog ađutanta. 

Na prvi pogled teško je pojmiti ovaj korak Čaada- 
jeva. (Ova zagonetka dugo je bila tvrd orah za nje- 
gove biografe.) Tek u zadnje vrijeme, kad je bila 
objelodanjena korespodencija Čaadajeva unešena je 
jaka svjetlost u jezgru ovog zagonetnog događaja 
njegova života. 

Stvar je u tome, da je već od 1821 g. u duši 
Čaadajeva nastala zamršena religiozna kriza. Pod 
utjecajem duhovnog preporoda, koji se svršavao u 
njemu, Čaadajev je odlučio da napusti pređašnji ži- 
vot i svoju domovinu, pa da se nastani u inozemstvu. 
U ovoj njegovoj odluci ogleda se velika sličnost sa 
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sudbonosnim rješenjem kasnijega ruskog konverti. 

ta — profesora Vladimira S. Pečerina (1807—1885):) 

Što je prouzročilo duhovnu krizu u Čaadajeva: 

što je obratilo njegove misli prema Gospodinu Bo- 
? 


To je bila ideja kazne poslije smrti. Ova je mi- , 


sao neprekidno i stalno tištila Caadajeva. Njemu se 
čini da čovjek ne smije oklijevati nijednog trenutka 
s otkupom svojih grijeha. Treba se žuriti da spasi- 
mo svoju dušu i da ne umremo u grijehu. 

Evo kako sam Čaadajev slika ovo vrijeme pre- 
loma u svom životu: 

»Jedina misao o stanju duše poslije smrti, koje 
čeka nju, privrženu prolaznim svjetskim stvarima 
činila se meni u tolikoj mjeri užasnom i zastrašuju- 
ćom, da sam započeo ozbiljno promatrati svoj život 
i da sam također počeo ugušivati prve početke sva- 
kog osjećanja, koje je protivno jednoj težnji, koja 
mora neprekidno čuvati našu dušu. Ova je težnja 
— tražiti najprije Kraljevstvo Božje i pravdu njego- 
vu (Mat. 6, 33)«. 

. Kako izgleda, duhovna kriza kod Čaadajeva bi- 
la je komplicirana s napadima jake neurastenije; ona 
je popuštala samo pod utjecajem molitve, religioznih 
vježbi i duhovnog čitanja. 

U ovom čitanju Čaadajev je imao dosta prakse 
u ovim godinama. On je bio marljiv čitalac mnogih 
djela tadašnje mističke književnosti. Na njegovom 
bi pisaćem stolu uvijek nalazio knjige Tauler-a, 
Guyon du Tois-a, Eckatshausen-a i, osobito, Young 
Stielling-a. 

Slijedeći naputke zadnjega religioznog mislioca, 
Čaadajev je uzeo kao stalno pravilo moliti se Gospo- 
dinu Isusu Hristu svaki sat za darove Duha Svetog. 
Osim toga strogo je vršio neprekidno vježbanje u' 
prisutnosti Božjoj ne govoreći i ne misleći ništa. I 
to može biti ugodno Bogu. 

*) Vidi — Sergije V. Stein, profesor: Od fesor- 
ske stolice do samostanske ćelije, Religiozni put Vladi- 
mira S. Pečerina. Zagreb. 1938. str. 14—16 i sl. 
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Kao najdragocjeniji dokumenat ove značaj 
periode života, Čaadajeva jest njegov dnevnik. Ovdje 
je bilježio svaku svoju težnju, da se u svemu poko- 
rava volji Božjoj; marljivo je analizirao pred licem 
Gospodnjim svaku i najsitniju svoju misao, i točno 
važio procjenjujući svaki svoj postupak. Ovaj svoj 
«duhovni rad pratio je vatrenom molitvom, da mu Bog 
prosvijetli um i pokori njegovu volju Svojoj. U slu- 
čajevima neodlučnosti ili sumnje tražio je odgovor 


u Evanđelju. 


Ne znamo tko je vodio Čaadajeva na njegovu 
putu prema Bogu (dapače ne znamo da li ga je uopće 
tko pratio u ovim kritičnim godinama). Ipak je jedno 
ime slučajno sačuvano u korespodenciji Čaadajeva: 
to je engleski misionar Charles Cook, koji je bio u 
Svetoj Zemlji i mnogo razgovarao s Čaadajevom o 
duhovnim stvarima. I sam se Čaadajev na ovaj na- 
čin sjećao tog svećenika: »Sve su njegove misli i či- 
tav opseg njegova djelovanja bili usmjereni prema 
religiji. Radi toga svi su se naši razgovori obraćali 
ovom predmetu. Blagostanje Engleske pripisivao je 
općem proširenju vjerskog duha. Što se tiče mene, 


. ja sam mu s tugom govorio o nedostatku vjere kod 


ruskog naroda, osobito kod najvišeg staleža«. 

Ali nisu samo ovi razgovori pogodovali religioz- 
nim težnjama Čaadajeva. Ne manje na njega je utje- 
calo trogodišnje (1823—1826) putovanje po Evropi, 
naročito boravak u mnogim katoličkim zemljama. 


On je započeo svoja putovanja s Engleskom, 
gdje je posjetio London, Brayton, Worsing i otok 
Wight. Odavde putuje u Francusku, pa dugo vre- 
mena boravi u Parizu. Zatim preko vicarske, za- 
državajući se u Bernu i Genevi, seli se u Italiju. Du- 
go ostaje u Rimu, a zatim u Firenci, Mlecima, Pa- 
dovi i Veroni. Nakon Italije nalazimo ga u Austriji 
i Bavarskoj. Svraća se u Karlove Vari i u Miinchen 
i napokon ljeti 1826 g. vraća se preko Drezdena u 
domovinu. Sudeći po moj im pismima s putovanja, 
najdublji je utisak na aadajeva učinio Rim, tako 
da mjesec ožujak 1826 g. — vrijeme njegova boravka 
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u Vječnom Gradu — možemo smatrati polaznom toč- 
kom težnja Čaadajeva prema katolicizmu. 

A u domovini su ga već čekala ozbiljna ogorče- 
nja. Njegovo prijateljstvo sa zavjerenicima — deka- 
bristima činilo se sumnjivo ruskom caru Nikoli I., 
koji je naslijedio na prijestolu cara Aleksandra I. 
Vlast je izvršila kod Čaadajeva, kad je on došao na 
granicu Poljske, najstrožiji pretres. Zaustavili su ga 
puna dva mjeseca u zabačenom gradu Brest Litov- 
skom i tamo stavili pod policijski nadzor. 

Ova je administrativna kazna teško djelovala 
na Čaadajeva. Ali, on se ubrzo potpuno rehabilitirao 
i vratio u Moskvu. Ovdje je započeo živjeti potpuno 
pdvučeno kao usamljeni isposnik. Ovaj period vre- 
mena, i to od 1826 do 1936 g., bijaše doba sazrije- 
vanja njegovih socijalno-religioznih ideja, isto kao 
i formiranja njegova odnosa prema katolicizmu. 

Još i ne misleći na štampanje, Čaadajev piše 
svoja glasovita »Filozofska pisma«, u kojima izlaže 
svoj pogled na povjesničku sudbinu Evrope i svoje 
domovine Rusije, ali posve s katoličkog gledišta. 

Ovo je djelo posvećeno jednoj osjetljivoj ženskoj 
duši, koja je tražila svijetlo istinite vjere. Bila je to 
Katarina Dmitrijevna Panova, s kojom se Čaadajev 
upoznao 1827 g., i to na jednom velikom posjedu u 
Dmitrovskom kotaru kraj Moskve. Ova se oštroumna 
žena najživlje zanimala za religiozne ideje Čaadaje- 
ve. Oduševljavala se njima i simpatizirala za kato- 
licizam, ali ju je ipak morila neodlučnost, koleblji- 
vost i duboka sumnja. Da je umiri, Čaadajev je pre- 
uzeo na sebe rad pisanja svojih »Filozofskih pisa- 
ma«. Ali je značajno što je i on preporučio svojoj 
korespodentkinji osobitu opreznost pri ispovijedanju 
svoje vjere. On kao da je predosjećao onu oluju, koja 
je morala zagrmjeti i buknuti nad njima zbog nji- 
hovih katoličkih simpatija. : 

Evo što on piše Katarini D. Panovoj kao odgo- 

Vor na priznanje o istinitosti Sv. Katoličke Vjere: 
. >Iz svega ovog apsolutno još ne slijedi da bi 
vi morali ispovijedati ovu istinu pred licem čitavog 
svijeta. Naravno, nije u ovom vaš poziv... Obratno, 
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samo načelo, iz kojega izlazi ova istina, već vas oba- 
vezuje, radi vašeg društvenog položaja, da priznate 
u njoj samo unutrašnje svijetlo naše vjere i ništa 
više. Srećan sam što sam sudjelovao pri obratu va- 
ših misli prema religiji. Ali bih bio veoma nesrećan 
ako bi time unosio u vašu savjest zbunjenost, u ko- 
joj bi vremenom neminovno ohladila vaša vjera«. 

Na drugom mjestu vraća se Čaadajev istoj te- 
mi, pa iznosi svoj savjet s istom energijom: 

»Vi morate vjerovati da je katolicizam istinita 
religija, kao inkarnacija najvećeg kršćanskog nače- 
la, naime jedinstva. Ali baš radi načela jedinstva ne 
možete javno ispovijedati ovo svoje uvjerenje, da ne 
biste unijeli neslogu u porodicu i društvo. Neka ovo 
uvjerenje bude samo unutrašnje svijetlo vaše vjere«. 

Već iz ovih citata korespondencije Čaadajeva 
možemo sigurno zaključiti da njegova pisma Kata- 
rini D. Panovoj nisu bili a priori određena za štampu. 

Bila su brojem četiri »Filozofska pisma« Čaada- 
jeva. Kako izgleda, u 15 svesci časopisa »Teleskop« 
pojavilo se bez njegova znanja prvo od ovih pisama. 
Ono je sadržavalo surovu optužbu Rusije za njeno 
odcjepljenje od katoličkog Zapada i nemilu kritiku 
ruske stvarnosti. 

S administrativnog gledišta vlasti gvozdene vla- 
davine cara Nikole I., Čaadajev je učinio svojim dje- 
lom dvostruku krivicu: s jedne strane osuđivao je 
rusku stvarnost, koja se činila caru i njegovoj oko- 
lini potpuno savršenom, pa zbog toga nije trpjeli 
nikakve kritike; s druge strane nastupio je kao pri- 
staša katolicizma, koji je bio surovo osuđen s pra- 
voslavnog gledišta. : Pi 

Tako A započela oluja: stalo je da grmi i sije- 
va. Časopis »Teleskop« bio je zabranjen; njego 
urednik, sveučilišni profesor Nikola I. mi , 
poslan u izgnanstvo na sjever Rusije u jeo PE 
cenzor koji je dopustio štampanje djela, e u 
Boldirev, rektor Moskovskog Sveučilišta, bio je 
šen katedre; a sam autor »Filozofskih pisama« izo& 
adajev, po volji cara Nikole I., bio je zvanično p 
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Žestoko je nastradala za svoju oda i 
cizmu i za posredno sudjelovanje I Hamani sa 
lozofskih pisama« također i Katarina D. Panov, ia 
molbu njezinog muža, liječnik je pregledao li 
umne sposobnosti u Moskovskom Gubernskom Pro 
vleniju (banovinskoj upravi), pa je i ona bila =& 
a “geg ea i 

čno za CČaadajeva svi su ovi događaji čili 
građansku smrt. Do kraja svog života nije m ma i 
granicu Moskovske oblasti, boravio je pod štalu M 
policijskom paskom, i svake sedmice policija i li je 
nici Pr ral su njegovo duševno stanje. ji 
a rusko društvo većinom nije tako ne- 
ze >A gle alo na ruskog pisca, koji je bio progla- 
S meogže dk a. katolicizmu. Ono je 
) V o u njemu -čovjeka koji i 
es E Gerenje, vidjelo je mučenika ideje, a 
sjekira k. id 3 ran »Filozofskih pisa- 

' _ i 
ire velika u doba, Ci Nikole 1. i i s 

.. Osim prvog od »Filozofskih pisama« je j 
o nan u časopisu sTeleakoj«, druga ii Nije. 
a, koja su još preostala, izvanredno su se brzo raši- 
2 ja Rusiji u stotinama rukopisnih primje- 
ot Etnilo bed uopće nemoguće smatrati se ruskim 
mii a ne čitati Caadajevljeva »Filozofska 

Sam je Čaadajev za dugi ni i 

. 1 je gl niz godina pos = 
ad o ruskog obrazovanog uliva. Postova: 
Pi e njemu pokatkad primalo zaista dirljive 
koa še ako jedna od uglednih pretstavnica moskov- 
e R mjenog i višeg društva Avdotja S. Norova 

puti # Je njemu malo prije svoje smrti ove riječi: 

“a 2 ožda Vam je neobično i čudnovato, što Vas 
dno zamoliti za Vaš blagoslov. Ovo sam i prije že- 
jela i činilo mi se, da bih, ako se na to odlučim, nai- 
radosnije primila ovaj Vaš blagoslov, klečeći i Z 
. Svom poniznošću, koju osjećam prema Vama. Ne mo- 
i mu se ni diviti, niti se odreći ovog dubokog i 
po ožnog izraza mog poštovanja: Vi niste u stanju 
ga umanjite kod mene. Molim, blagoslovite mene: 


12 


uoči slijedeće godine, bez obzira, da li je ona zadnja 
u mom životu, ili ću ih još mnogo proživjeti. A ja 
pak s moje strane molim blagoslov Svevišnjega na 
Vašu glavu. Da, blagoslovite me dok u mislima kle- 
čim pred Vama: molite Gospodina Boga, da bi me 
On učinio takvom, kakva moram biti... .« 

Zadnjih dvadeset godina (1836.—1856.) života 
Čaađajeva prošlo je monotono. Uzrok je tome bio u 
znatnoj mjeri njegovo stanje pod nadzorom policije. 
Ipak se on opširno i živahno dopisivao s prijateljima, 
a 1837. g. piše svoju »Apologiju luđaka«, u kojoj se 
poglavito rehabilitira . radi optužbe na nedostatak 
njegova rodoljublja. 

Evo šta on veli u ovom svom djelu: 

» Više no itko od Vas, vjerujte mi, ja ljubim svo- 
ju zemlju. Ja joj želim slavu, i znam da točno proci- 
jenim visoka svojstva svog naroda. Ali istina je i to, 
da rodoljubivo osjećanje, koje mene oduševljava, ni- 
je posve slično drugom osjećanju. Njegova je sila 
narušila moje mirno živovanje, pa me izbacila u 
ocean čovječanskih jakih uzbuđenja s mojom lađom, 
Koja je već pristala uz obalu kraj podnožja Sv. Križa. 

Deset godina kasnije u svom pismu upućenom 
nepoznatom licu*) Čaadajev se ponovo vraća ovoj 


temi: 


5) Moje je lično mišljenje da ovo nepoznato lice nije 
nitko drugi nego prvi izdavač sabranih djela Čaadajeva 
na francuskom jeziku, i to poznati ruski konvertit knez 
Ivan Sergejevič Gagarin (1814.—1882.), koji je bio di- 
plomata, a kasnije postao katolički svećenik-isusovac. Na 
ovu pretpostavku mene nav i s jedne strane prijatelj- 
stvo, koje je postojalo između Gagarina i Čaadajeva, a s 
druge strane ove Čaadajevljeve riječi, koje su upućene 
prema adresatu citiranog pisma: »Govore da Vi nastav- 
ljate uspješno službu propovjednika. Ako je to istina, mo- 

aj od velike važnosti« .. . Osim 


ramo to priznati kao događ: 
isma (15 studeni 1846.) kronološki 


toga sam datum ovog pismi j 
se potpuno podudara s početkom propovjedničke: djelat- 


nosti kneza Gagarina. 
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»Ja sam ljubio svoju domovinu na svoj nači 
piše on. »Evo u tome stvar stoji . . . I biti nošnst adi 
toga, kao neprijatelj, što mrzi Rusiju, bilo mi je teže 
Ba. bih Vam mogao izraziti«. 

. Caadajev je preminuo iznenada u Moskvi 
Veliku Subotu — isto 14. travnja 1856. 89). Rona fe 
A igo . Po Pinskoo Samostana, do groba 

vdotji S. Norovoj, koja ga je nekad irlji 
molila za blagoslov. desiti VERE Il 


Ruski biograf Čaadajeva Mihajlo I. Geršenson,: 


na temelju uspomena savremenika, daj ijedeći 
šaš; njegovu privlačivu sliku: mam 
. >Caadajev je bio čovjek visokog rasta 
mršav, stasit i stalno besprijekorno obučen. Braga 
elegancija njegova odijela, finoća njegova ponašanja 
i uglađenost postali su poslovični. U njegovoj vanj- 
štini bila je neka izrazita originalnost, koja ga je 
odmah odvajala čak i u velikom društvu. I njegovo 
lice bilo je naročito: ono bijaše nježno blijedo, kao od 
mermera, bez brkova i brade, osim toga bio je ćelav. 
Na njegovim tankim usnama stalno je titrao ironi- 
čan ali ujedno _ i blag smiješak, a .pogled njegovih 
sivo-plavih očiju bio je miran i hladan. U nepomič- 
nosti njegovih crta bilo je nešto ukočeno, što je pri- 
čalo o strastima, koje su već davno sagorjele, te o 


dugoj navici da pred gomilom skriva svoj vatreni i 


uznemireni duh. On je bio stalno ozbili j 
1 jan, uljudan sa 
svima, kratak u gestama i izrazima, i ikad nije di- 


“*) Malo prije svoje smrti Čaadajev se is ovjedio i 
pričestio kod pravoslavnog svećenika. "Ovaj i naod 
pak iznenađuje životopisce s obzirom na odanost Čaada- 
jeva katolicizmu. Ali sjetimo li se progonstva Čaadajeva 
ne ćemo se nimalo čuditi. I još nešto: u ovom postupku i 
nema tolike nedosljednosti, kako se čini njegovim savre- 
menicima. Gonjen i protjeran za vjernost i odanost kato- 
licizmu, Čaadajev je mogao biti i tajni katolik (kripto- 
katolik). Tada njegovo ponašanje na času smrti potpuno 
Je slično ponašanju njegova sljedbenika ruskoga filozofa- 
konvertita Vladimira S. Solovjeva, koji je također primio 
pred smrt Sv. Pričest iz ruku pravoslavnog svećenika, 
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zao svoga glasa... Kod njega je iznenađivalo spaja- 

nje vazda budnog i živog uma sa stalnom nekom tu- 
om .. < 

š Sada, nakon što smo karakterizirali glavne eta- 

pe Čaadajeva života, možemo iznijeti njegove misli 

o religiji uopće, a posebno o katolicizmu. 


II 


MISAO 


Čaadajev nije mnogo pisao. Sva njegova djela 
imaju epistolarnu formu. Njegove misli o religiji i 
katolicizmu, bogate i pune sjaja, došle su do izra- 
žaja prije svega u »Filozofskim pismima« (I-IV) i 
»Apologiji luđaka«, a zatim u članku »Nešto iz dopi- 
sivanja N N« i u korespodenciji sa Aleksandrom I. 
'Turgenjevim, Sircoure-om,  Mihajilom F. Orlovim, 
nepoznatim licem, Katarinom D. Panovom, knegi- 
njom Mešćerskom i nekima drugima. . 

Velika je i prava naslada proučavati Čaa- 
dajeva djela. Tu otskače neobična izoštrenost misli, 
koja je ili stvaralačka ili kritična. Ona je začinjena 
blistavom točnošću neoborive logike. Svaka je nje- 
gova ideja nova karika, koja je nerazdvojno spojena 
s drugima karikama, pa sve one zajedno sastavljaju 
skladan lanac logičkog mišljenja, koje je po svojoj 
finoći i eleganciji prava rijetkost. . 

Nek nas sam Čaadajev o tome uvjeri! 


1 

Vječna pitanja 

pređemo na centralno pitanje re- 
ligioznog učenja Čaadajeva: na njegov odnos prema 
katolicizmu, zaustavit ćemo se časkom na onim vje- 
čnim pitanjima, koja su poglavito 1 prije svega uzne- 
mirivala njegovo srce. To su problemi zagrobnog ži- 
vota, ljubavi prema bližnjem i uzajamni odnos reli- 
gije i nauke. x Ja 


Prije nego što 
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Na pitanje o zagrobnom životu li 

Čaadajev je putem teških borba dana me duše 
jasno odgovorio. Mi smo vidjeli da je s tim še Na 
rješavanjem započela dugotrajna i psihološki kano 
De duhovna kriza Čaadajeva. 1837. g era 
, : već završena, pa je Čaadajev u svom pismu Mi. 

ajlu F. Orlovu na ovaj način formulirao svoj : 
prema zagrobnom životu. u Sim 


»Ti si nesrećan što vjeru ješ u 
smrt. 
nebo ne znam gdje, negdje E ai 
si iz broja onih ljudi, koji još 
što Cijelo, čitavo, nego da je 
i da između njih postoji pon 
ima već 18 i pol vijekova ot 
sms Konačno, Ti misliš 
na'azi samo lopata grobara. Tužno i j 
: , ag a. je ovo vjero j 

koje ne će razumjeti da vječnost nije ništa drago ia 
Mo pravednika. Sliku ovog života pokazao nam 
s : < ovječanski. Taj Život može, on mora započeti 
Boa VOM. Svijetu, i on će zaista započeti onoga dana 

< stvarno budemo htjeli da započne. ' ' 

i si od onih ljudi, koji misle da gvii jel 
mu nih ljudi, E Svijet, u kojem 
naa. hdi svijet postoji u stvarnosti. Ti gi da 
_ ena OJI ne vide da ovaj svijet postoji kao djelo: 
>» m lida samo od nas zavisi, da ga svedemo na 
Ba i si od onih, koji sebi pretstavljaju, poput ma- 
a Jjece, nebo kao plavi svod, koji se stere nad našim. 

glavama, i da smo bez sredstava kako da se popne- 
a na . visinu! Kobno je to nasljedstvo vijekova, 
kad zemlja, koja Još nije bila posvećena prinošenjem 
žrtve, nije bila još izmirena s Nebom«. 

Ovim svojim Vjerovanjem Čaadajev + Š 

. ve ev 

kroz sav svoj život. Deset godina poslije Mog 
zrelu i a se letimično dotiče pitanja o 
pag poslije smrti u pismu nepoznatom licu, gdje 

»Nasreću život ne svršuje s danom i 
se nastavlja i poslije«... : die ii 
, un je utješnim uvjerenjem Čaadajev otišao 
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U ovom izvrsnom čovjeku, koji bijaše nadaren 
dobrim i ogjećajnim srcem, bio je spojen kritički od- 
nos prema ljudima sa stalnom i uvjerljivom ljubav- 
lju prema bližnjemu. 

Evo što on piše u svom članku: »Nešto iz dopi- 
sivanja N N«, koji je bio objavljen u časopisu »Tele- 
skop« 1832. g. (sv. 11): 

»Nama je naređeno da ljubimo svog bližnjeg. 
Ali radi čega? Da bi otklonili svoju ljubav od sebe 
samih. To nije moral nego prosta logika. Što god či- 
nim stalno između mene i istine postaje nešto tuđe: 
to sam »ja«. Ja sam sebi skrivam istinu. Jedno je 
dakle sredstvo, jedan način da ja postanem svijestan 
— to je ukloniti svoje lično »ja«. Zbog toga mi se 
čini da bi bilo dobro, ako bismo često ponavljali sami 
sebi ono što je rekao Diogen Aleksandru: »Otkloni 
se, jer mi zastireš sunce«. 

Čaadajev je bio mislilac naučnog karaktera u 
pravom smiglu. Nema sumnje, da se njegov život 
odvijao drukčije, on bi bio postao naučenjak 
neobično krupnih razmjera. O tome je lako uvjeriti 
se na svakoj stranici njegova književnog djelovanja. 

. Kao čovjeka naučnog kriterija, a usto i duboko 
religiozna, nije ga moglo uznemirivati pitanje uza- 
jamnog odnosa između nauke i religije. Kao i najbo- 
lji i najsvjetliji umovi njegova vremena, on ne vidi u 
njima protivuriječnosti. . i : 

U ovom se pravcu on odlučno izrazio u pismu 
Aleksandru I. Turgenjevu, koji je bio protivnog mi- 
šljenja u ovom važnom pitanju. 

Evo šta mu piše Čaadajev 1837. g.: 

»To je krvna dioba, koja stavlja nauku nasuprot 
religiji. To apsolutno nije filozofski, pa miriše na 
XVIII. stoljeće, koje je, kako je poznato, običavalo 
naglašavati nepristupačnost našeg razuma istinama 
vjere. Na ovaj je način pod plaštem tobožnjeg i in- 
sceniranog poštovanja prema nauci crkve ono skri- 
valo svoje neprijateljstvo prema njoj«. |. 

U istom pismu Turgenjevu  Čaadajev je pod- 
crtao religiozno podrijetlo nauke i označio duboku 
plodnost ove pojave. »Sjeti se«, piše on, »u koje je 
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vrijeme ljudski um dobio ove moguć li 
en s tako snažno. Nije di io 

1 zetka temelj nauke bil i 
ie moo "m kada je Aristotel bio religi- 
Sin tea S 2 e čitava nauka temeljila na g od 
pede po on, sv. Anselm Kanterberii m. 
m2 j ozof svog vremena. Zasada i ja 
ea o započeti iznova, svaki kod svoje kr še, 
adike. mm darika ovom velikom poukom an 
o dk . le aore lišiti ovog bogatog nasljed. 
sona stom od prošlih vijekova i od drugih 

Karakteristično je, da j i 

= : ; je u istom pi 

ka ustao u obranu kmiiga Postanite 
ma heh Je : ojsijeva, t. j. onog dijela Svetog Pjemu, 
Poba Zi i najčešće obaraju materi jali- 
koji je da udonaučne kritike. Za srce Čaada E 
Sd ita oja vjerovao i u isto vrijeme bio na- 
donji, im znanjem autentičnost knjige Po- 
ne pretstavljala nikakvu sumnju ši , 
ma . moja Pee piše on, »pred čistim razumom 
jeme oka nr anja, koje bi bilo sigurnije od svega 
mj ijneke m priča prvo poglavlje Svetog Pisma. 
og toga jer nema nijednog pričanja, koje bi 


O oruđe, 
ilo tada, 


bilo u tolikoj mjeri prožeto obaveznom istinom, koja | 


je iznad svake druge isti ito i 
čisto historijske« ge istine, a osobito iznad istine 
smo se s razlogom zaustavili razmišljajući 
: : azm 
ie jona Čaadajeva na glavno dkan ja Bola. 
Simi emiruje čovječanstvo. Njegov odnos prema 
tŠE već očituje korak ruskog mislioca prema kato- 
. ar pogledu na svijet. Ali u svom pravom osvje- 
ajme atolicizma Čaadajev iznosi svoje mišljen je 
ai podesi oy Br ostavlja nikakvih sumnja o i 
je. j odanosti prema Svetoj katoličkoj 
2 


.. Katolicizam 

vi su bili pogledi Čaadajeva na katolicizam ? 
.., Po mišljenju Čaadajeva, katolicizam je jedina 
istinita forma kršćanstva. On je, tako reći, najsvrsi- 


18 


shodniji religiozni sistem, jer ima u svojoj osnovi 
aktuelna socijalna načela. Katolicizam je bolje nego 
sve druge vjeroispovijesti razumio suštinu ljudske 
prirode. U ovoj je prirodi nedjeljivo spojena vanj- 
ština i unutrašnjost, stvarnost i duhovnost, forma i 
jezgra. Ovome nas uči i Evanđelje, koje nam govori 
o uskrsnuću tijela i koje, po riječima sv. Apostola, 
kaže da je naše tijelo — hram živoga Boga. Kato- 
licizam je shvatio, što je potrebno da se ispuni nje- 
gova zadaća, koja je u tome da se obrazuje u duhu 
Spasitelja čitav kršćanski svijet. Radi toga cilja nje- 
mu je bilo potrebno da uđe u socijalni život i da ga 
svojim duhom prožme. Ako bi se on ograničio samo 
na spiritualizam, ili se samo zatvorio u asketizam, 
sigurno je da bi bio pogođen nerodnošću i ne bi izvr- 
šio svoju zaista veliku misiju. Radi toga, samo ona- 
kvo kršćanstvo, kakvo mi poznajemo u krilu Sv. Ka- 
toličke Crkve, moglo je zadovoljiti u svima vreme- 
nima i nadživjeti sve zaprijeke. 
Čaadajev je gledao sav smisao kršćanstva u je- 
dinstvu i pridjevao mu za cilj postepeno formiranje 
jedinstvenog socijalnog ustrojstva, po kojemu dolazi 
poredak Božanstvene Istine među ljudima. Iz ovih 
razloga on je bio prisiljen da prizna kao pravu vje- 
ru — katolicizam, koji je utemeljen na načelu Kri- 
stova jedinstva, na neposrednoj predaji istine i po 
neprekidnom nizu Prvosvećenika, koji slijede jedan 
drugog. Dapače još i više: Čaadajev je čvrsto uvje- 
ren da carstvo duha može biti na zemlji osigurano 
samo u oličenju istine u vidljivoj, tako reći opiplji- 
voj formi. Kažemo drukčije: on je bezuvjetni pri- 
staša crkvene organizacije. m. 
Evo kako sam Čaadajev piše o načelima jedin- 
stva u kršćanstvu, i to u prvom svom pismu u seri- 


ji »Filozofskih pisama«. . 

»Nema sumnje da nauka, koja se temelji na vr- 
hovnom načelu jedinstva i neposredne predaje isti- 
ne u neprekidnom nizu njegovih služitelja, najbolje 
odgovara istinitom duhu religije; radi toga što se 
ovaj duh iz sinteze svih moralnih snaga, koje postoje 
na svijetu, obraća u jednu misao i u jedno osjeća- 
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nje. Na taj se način st 
: Vara takvo socii i 
Jalno jedin 
KA Stvo 


b .w S 1 * d 

orižljivo podertava Božansko načelo jedinstno ya 
. rak) , je 
zuje ovo jedinstvo iz nauke Erin oj doka. 


ija nije sa i si 
si religij j mo moralna i 
u prolaznim formama čovječjega 1 


lovati i zaista sudjelui 

, sudjeluje 
a zeni Kad bi drukčije bilo, ne bi bila 
ma riječ Gospodnja, da će On biti u svojoj 
kićaka zr: raid ide oi g se novi poredak — 

tvo je, nora biti plod otkupljenja — 
ne bi ni po čemu razlikovalo sd stasog =airia od 


Carstva zla i grij h 
uništeno Srijeha, koje mora po otkupljenju biti 


N P4 a e CI a i) 
ua ska koje je svojstveno katolicizmu 
u potresa srce Čaadajeva, kad on 

sac djelovanje u dugom nizu prošlih vijeko —& 
x, por piše on, govoreći o prošlim. vratiš. 
m slina i: svi evropski narodi išli s vremenom 
Teda oruku... Sjetite se da kroz petnaest sto- 
Pireja a poi jezik Koo javno slave Boga 
1 jedno uvje j islite, 

da oni za petnaest stoljeća, sudba sodine =: isti ro 
ude kr istim riječima dižu svoj glas prema Naj. 
koji she oka i slave Ga za ovo veliko Njegovo do- 
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»To je divan sklad, to je divna sloga, koja je 


hiljadu puta veličanstvenija nego sav sklad fizičkog 


svijeta«! (»Filozofska pisma«. Pismo I.) 

Duboko se uznemiruje Čaadajev na tvrdnju, po 
kojoj bi Crkva katolička bila izobličena načelna kr- 
šćanska Crkva. Bacajući letimičan pogled na ranu 
prošlost pa dalje, Čaadajev svuda obara ovo lažno 
mišljenje. 

»Zar nisu već u trećem stoljeću oci Crkve tu- 
govali radi pokvarenosti kršćana ? Ili se nisu ponav- 
ljale ove tužbe i ove žalbe stalno u svakom vijeku, 
na svakom saboru? Zar se nije uvijek čuo bolan ali 
i oštar glas protiv zloupotreba svećenstva i njegovih 
mana, i, kad je tome bilo povoda, i protiv same du- 
hovne vlasti? Što može biti ljepše od ovih jakih zra- 
ka svjetlosti, koje su s vremena na vrijeme zasjale 
u dubini tamne noći, koja je krila svijet? Pokatkad 
su to bili uzroci i primjeri najuzvišenijih vrlina, a 
katkad pojave divnog djelovanja vjere na duh naro- 
da i pojedince. Crkva je sve to sakupljala, pa je iz 
toga gradila svoju silu i svoje bogatstvo: na takav 
je način bio sagrađen vječni hram, te mu je i ova- 
kovo stanje moglo najbolje dati odgovarajuću for- 
mu«. (»Filozofska pisma«. Pismo II.) 


imi : ha. 
jeni biskupi proširuju sv k j 
si život. Rimaki Prstevotsnik imao je čvrst i mo- 
ćan oslon: to je bio prestiž 
i krv mučenika, kojom je natopljeno: 

nog Grada, nasljedna veza s najstarijima od Sv. Apo- 
stola i uspomena na drugog velikog apostola, a 0so- 


21 


bito ona potreba u radu in janj 
00 ! astojan jedi 
koje je tako svojstveno kršćanskomu =: godinstva , 
kada die oma domogao se vremenom tikve a 
sa jar asnije stupiti u borbu s Imperij da a 
a. dodo jna Ja dobro znam, da je eje ko. 
še do ah samo nekolicina Vaših dalle. dr 
onottjetit pristrani svjedoci u ovom poslu i mož sa 
eona o pobjedu mnogo bolje nego vi. M. 
bra maska pbo išli tragovima Bizanta i župe da ' 
na raspolože o je duhovna vlast, koja je ostavlje E 
radnje ao nje 1 na samovolju zemaljskih «ladax X 
=. rimi = nalaze se u njegovu pismu Sis. 
mo da je Čede: = das ni j do sku ino 
ETE je izrazio u Ovom. plam. ska ni 
“a bii htio završiti ovo opć išljenj j 
> i ;AVIŠ pće mišljen - 
. : eine pa umjetničkim i risk ope 
dišu pra 8 hrama, koji neodoljivo i snažno diže 
.. Sa0 1 naše srce prema Gospodinu Bogu: 
velikog hravrit. knibaraina =: E do sako 
a : : jeta, a dubo j 
Ma njegovu unutrašnjost, i tad skibla 
mBiće i Smo eta Još gore u zadnjima zrakama zela- 
deni tlo == — tada vas ovaj hram više iznenađuje 
i Saone svojim nadčovječanskim razmjeri- 
Gospodina B 5 razmjeri pokazuju, da je u slavu 
NANA ia oga ljudskom umjeću bilo jednom dopu- 
smera a uzvisi do veličanstva same prirode. Na- 
dolina Bal evo, idete jedne tihe ljetne večeri uzduž 
skin dei i približujete se jednom od ovih starin- 
oem € opao gradova: on je ponizno pro- 
cak jp radnjom svoje veličanstvene katoličke kate- 
im nk 8 mjeseca u magli plovi nad vrhom 
Možda da pobudi eda sie a predivan? 
;4 . . 4 .. ž i 

i nosg Ili ćete se možda m ego kh, neniti 

ičice i duboko se pokloniti Bogu ovoga moć e 
ĆE oj Možda će užareni i svijetli zrak koji do 
E 1 vrha kubeta ove katedrale, prodrijeti kroz ta- 
ko oja vas opkoljava i iznenada osvijetliti taj put 

Ji ste vi učinili, pa će izbrisati tamne tragove vaših 
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prijašnjih pogrešaka i bludnja! Evo radi čega se 
uzvisuje pred vama ovaj velikan... .« (»Filozofska 


pisma«. Pismo IV) 


8. 
Papinstvo 


Ideja centralizacije, kojom je prožet čitav orga- 
nizam katolicizma ne samo u sadašnjosti nego tako- 
đer i u prošlosti, morala je u nizu stoljeća naći svoje 
stalno i vidljivo utjelovljenje. 

Čaadajev nije ni začas posumnjao da bi Crkva 
bila ljudsko djelo, a ne Božanska ustanova. 

On je svoje uvjerenje opravdavao razlozima sa 
vanjske i s unutrašnje strane. 

»Pretpostavimo«, piše Čaadajev, »da je papin- 
stvo čovječanska ustanova. Takvim ga gledaju i 
smatraju mnogi ljudi. Zar ova pojava tolikih raz- 
mjera može biti posao ruku čovječjih? Papinstvo na 
stvarni način izlazi iz samoga duha kršćanstva. Ono 
je vidljivi znak jedinstva, a u isto vrijeme iza raskola 
ono je simbol ujedinjenja. Zašto ne priznati s ovog 
stvu najvišu vlast nad svim kršćan- 
? I tko može da se ne divi njegovoj 
a sve promjenljivo- 


ikad! 
»Papinstvo na najbolji način ostvaruje svoj vi- 
soki cilj: ono centralizira kršćanske ideje, ono ih 
zbližava među sobom, ono djeluje ovim idejnim zbli- 
ženjima čak i na one ljude koji negiraju ideju jedin- 
stva, jedno od najviših načela vjere... I uvijek radi 
svog Božanskog poziva, papinstvo lebdi nad svijetom 
materijalnih briga i interesa... : 
»Neka se dogodi nešto apsolutno nemoguce: 
da papinstvo nestane S lica zemlje. Vi 
biste vidjeli u kakav bi nemir zapale sve religiozne 
zajednice, kad više ne bi ovaj živi spomenik jedne 
najveće kršćanske zajednice stajao pred njihovim 
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očima. Tada bi oni svuda tražili ovo vidliivo +... 
stvo, koje sada isuviše malo cijene i PoSjvo de a 
Za Caadajeva je pot uno ja j u 
ie ra, je potp Jasno da je Papinstvo 
Ono je, prije svega, vječno radi t što je viaz 
nim stvoreno od vječnog Bos Ono u ia 
što to odrazuje vječno i ne 
katoličkoj crkvi, koju po obećanj 
će nadjačati sve neprijatelj 
. izuzetno jakim i umjetnički 
zima crta Čaadajev pape kao simbol Vječnosti. On 
pri tome naglašava i neminovnu potrebu ove vječne 
osobe zbog slabog i smrtnog čovječanstva, kojemu 
mora biti draga ideja besmrtnosti. 
U svom pismu Aleksandru I. Turg 


V : enjevu iz 1832 
£. ostavio nam je Čaadajev ove zna 


čajne retke: 


Ali ne samo centralizacija, jedinstvo u crkvi, ne 
samo vječnost nego i sama sloboda crkve — nemo- 


Došao je do nas sam izvještaj o jednom pismu 
aadajeva, koje, na žalost, nije sačuvano. 
Ovdje on govori o crkvenoj slobodi i o dogmi 
»filioque«, koje bijaše, po riječima Čaadajeva, »je- 
dan od kobnih uzroka nesrećne diobe Crkava — is- 


točne i zapadne. Ovo pismo počinje riječima iz pro- * 


Povjedi glasovitog katoličkog govornika Jean-a Bap- 
tiste-a Massillona (1668—1742), koju je on držao u 
Versailles-u pred samim francuskim kraljem. U ovoj 
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slikovitim izra_ 


swe . s 53 Bo- 
odi j veliki propovjednik da je po Bo- 
propovjedi repa kralju od naroda, zbog zar 
žjoj oda kralja i sve njegovo E ann iti 
inuzetno I pisa nije E Blječi "Masdilona 
3 j lašava da ov i. Massillo 
o a ž htjev, koji je, mislim, 
: iš o do odvažan zahtjev, ' 
ua alka dotle dok postoji sn . 
: m koda crkvena, po svjedočanstvu = < ka 
S luje izuzetno i samo u a asti o središte 
j ie potpuno nezavisn data - > 
4 nosti ei vrhovnog poglavara — Prvosv 
sas dina, načelo mia har Bild 
i vječnosti, koji su u tolikoj ba 
e odn papinstvu, nisu mogli da se ne odraz 
iš instva u Rimu. | : g naši 
s Za slobodnom i vječnom PR 
Rimu katoličkom, posvećuje Čaadajev ze 
vljene i nadahnute riječi: | . "rm 
»Vi stanujete u Rimu, ali ga e "to nije obilan 
»Shvatite jedanput zauvijek, da t nEeo Join 
ad, niti jedna skupina ljudi i some ka S. Nje- 
Peski ideja, jedna dg koa jatod Nile nit a Ii 
ga treba promatrati ne s kapitolijsk E ŠINE 2 
ole crkve sv. Petra, nego sa ove ž egove 
da koju se tako lako podići gazeći o pps SNK 
sveto tlo. Tada će Rim dobiti potpun su sa duse 
pred Vama. Vi ćete onda vidjeti kon zavagišekti 
jene njegovih spomenika slegle na či S kako u fee 
Etgla ž divnim opomenama. Vi ćete z i sina, koji 
govoj šutljivoj sredini zvuči smeda čao ali, ča 
oriče neiskazane tajne. Vi ćete oj krma 
še Rim veza između starog 1 noone. I ia. tao 
3 otrebno da na zemlji postoji te L navratiti. On 
Rim kamo bi se mogao katkad om ima i fiziološki 
bi to morao učiniti s ciljem da kon ljudskog roda. 
dođe u dodir sa svim o ajaknim, u čemu je, 
Ovaj dodir s nečim ia ljekova dash dodirna 
. . a. . 43 av. je , a mo 
opojna ito razumije bada če 


i ipovij i.o svoj sud- 
ova proročanska ruševina pripovijedati o svoj 
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bini svijeta. To će biti za Vas čitava filoz 
kova, cjeloviti pogled na Svijet, i čak viš 
— živo otkrovenje. I tada, kako da ne 
pred Rimom, pred ovim čarobnim i divni 
tolikim vijekovima .. .« 

Ove se riječi Čaadajeve nalaze 
Aleksandru I. Turgenjevu, koje je p 
ma sumnje, da su one odraz ličnih 
filozofa, koji su čvrsto povezani s 
Ovdje je, naime, on bio Prvi put 
prožet jedinstvom, slobodom i vje 
toličke Vjere. 


Ofija vije. 
e od toga 
Pokleknete 
m simbolom 


u njegovu pismu 
isano 1832 g. Ne. 
doživljaja ruskog 
vječnim Gradom, 
duboko i snažno 
čnošću Svete Ka. 


4. 
Srednji vijek i reformacija 


. U nizu Čaadajevih pogleda, koji u njemu poka- 
zuju pravo katoličko stajalište, osobitu pažnju za- 
služuju njegovi nazori na srednji vijek i na refor- 
maciju. 


Ne smije se ni to zaboraviti, da je Čaadajevljeva * 


Pozitivna ocjena srednjega vijeka i negativan pogled 


na idejno-povijesnu ulogu reformacije izrečena u 
Vremenu i u sredini gdje je ovakav sud smatran ne 
kao iznenadan i nov nego radije kao suviše smion. * 
Evo kako karakterizira aadajev neoprostiva, 
trabunjava i netočna naklapanja o srednjem vijeku. 
»Srednji vijek, to je period o kome su filozofske 
predrasude i fanatizam donedavno stvarali posve ne- 
točan pojam. Međutim, baš ovdje — u gustoj tami 
— bilo je skriveno toliko jakog svijetla i toliko raz- 
novrsnih snaga, sačuvanih i podržavanih mimo svu 
prividnu nepomičnost umova. Ovaj period počinje- 
mo razumijevati samo od vremena kada povjesnička 
istraživanja dobivaju svoj novi pravac«. (»Filozof- 
ska pisma«. Pismo II) . 
Jedinstvo, tako drago srcu Čaadajeva, koje je u 
srednjem vijeku bilo smatrano kao životno načelo, 
postalo je objekt razjarenih navala sa strane refor. 
macije. Njena je uloga u biti bila ne stvaralačka, 
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on elli biiaš ljenje i dioba jed- 
: njen cilj bijaše drobi sek zed 
ne snažne zgrade katoličke Cd svojih »Filozofskih pi- 


moćne di aadajev na slijedeći način karakte 
sama« 


jedi jeg vijeka: 
PoI da durvik ariki gledati u za a" 
j na "države, Evo zbog čega još nije E jo 
jema na nadmoć starog nad novim uta 
Pokal iz vida da je tokom čitavog niza go 
a raktvo bilo pravi federativni sistem, koj 
ovo 


> Nart da gu 
razjedinila samo reformacija. Zaboravljali su 


; i j sebe 
tužnog događaja svi narodi #roBo naa 
S trali za dijelove jednog socijalnog tij "nekoliko. 
paint lo bilo geografski razdijeljeno u sk bini 
Nršavu o je u duhovnom odnosu bilo ipo EL 
oja, Nisu mislili na to da m m, : 
aa a imale drugog javnog prava =. oatrani 
ioiislasa Crkve, i da su tada svi ra = nene 
uputs Turuknie građanske ratove. Napo Z dog hee 
== ili da je ovaj svijet bio nadahnut anom o. 
zika “zanfinarijem i pokrenut jednom doka det 
aa Povijest srednjega vijeka ua ko Kr Karsko- 
riječi povijest jednog naroda — PoE moralne jeja; 
a. Poglaviti je njen sadržaj razvit njoj zauzimaju 
Šo se tiče političkih događaje, oni ako 
mjesto drugog reda. To se može do araki r. 
idejnim ratovima na koje je . i No AH, Bogu 
zirno gledala filozofija XVII i srela Bogu: 
hvala, reformacija nije sve raz u radi vječnog 
društvo je već bilo potpuno ire Cbni bič, porazila 
života, kad je reformacija, ovaj 


obožavanja načela. 


i Aleksan- 
ij“ što on veli 1835 g. u svom pismu 


dru I. Turgenjevu: | 
Velika je griješka sm 
boda kao neophodno potreban uv 
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: i slo- 
trati neograničenu so 
= jet za umni razvi- 


tak. Sjetite se Istoka: 
zemlja d i a: zar to nije klasič 
Svu bei je ha Međutim, odakle ša avi rav 
oni mislili d g ika .. Sjetite se Mia m dobio 
A baš nji : gu parlament * da li su 
as njima mi dugujemo veliki epi uređenja ? 

makar i daleki poj ad 
pojam rskg-f 
ne zlatne sredine ... A fuk Bu E, 


kterizirajući negati 

prema k :x egativan odn 

doom vetoličkom srednjem vijeku, Čaadajev bilježi 

ljitu griješku, i čKoj pretjeranosti čine j d ud leo 
ps riješku, jer primjenjuju na poj jednu teme- 


onstvo i 
rei .poganskih naroda. Po njihovu bi mišljenju 


“ njegovoj cjelini. 


nosti od želja pape Lava XX., da dogra- 

Svetog Petra? I ako on nije upravljao 
crkvom radi toga da se u Njemačkoj prodaje indul- 
gencija, tada u naše doba sigurno ne bi bilo tragova 
kršćanstva. Ne znam, može li nešto jasnije i bolje 
pokazati temeljnu bludnju reformacije negoli ovaj 
uzan i sitan pogled na religiju Otkrovenja. Zar to 
ne znači da se protestanti nalaze u protivuriječnosti 
s riječima samog Isusa Krista i čitavom temeljnom 
idejom Njegove religije? Ako Njegova riječ ne će 
proći, a nebo će i zemlja proći; ako je On sam stalno 
među nama; tada na koji se način može srušiti sveti 
hram, koji je bio uzdignut s Njegovim rukama ? I 
kako je mogao ovaj hram toliko vremena biti pra- 
zan, sličan jednoj kući koja je napuštena i sprerana 
da se sruši?« (»Filozofska pisma«. Pismo II.) 


gamo u zavis 
đuje baziliku 


Čaadajev je odlučno osudio protestantizam i 
zbog nedovoljnog poštovanja prema kršćanstvu u 
Izostavljajući iz njegova sastava 
d prvorazredne važnosti kakva je 
protestanti su bili primorani da 
mu nađu neku protutežu. I oni su je našli, i to u doba 
preporoda, koje su protestanti slikali u suprotnosti 
sa srednjim vijekom i papinstvom najružičastijim 


bojama. 
Ali se Čaadajev ponašao prema dobu preporoda 
vrlo skeptički. 


. »Mi moramo priznati, 
nije dovoljno procijenjen utjecaj 


ovakvu pojavu o 
katolički papizam, 


petnaest vijekova, što su pretho 

šanstvo. Radi toga oni se 
apsolutno ne zanimaju promatranjem > razvitka 
kršćanstva u toku srednjeg vijeka. Za njih je ova 
epoha neka praznina u povijesti. Ali kako oni onda 
shvaćaju odgajanje novih naroda? Ništa nije tako 
i toliko iskvarilo sliku nove povijesti kao predrasude 
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protestantizma. Protestantizam je onaj kosi 
moaia ug raskok važnost preporoda naudi li a. 
ZZ Za m govoreci, nikad nije ni po iona 
M aEi . ad nije potpuno propala, Prote 2 
am djete oi izmislio veliku množinu raznovrenih 
za lap : a, koji su u stvarnosti utjecali 2 
meri gorazredan način, ili su potpuno izla. 
Ka og glavnog uzroka. i... 
. +4 nasreću imamo sada dru i pri 
M ano filozofiju. Ona Ee i dina 
da in i viših nazora. U našim danima dna 
lje pr ma prošlosti i ispravila pojmove o Ove. 
ljeka. E Desnom periodu, o periodu sredn jeg 
nadao novo ložošji biloj zr 
tvr .. . . . 2. ma istin g j- 
i do : najpristranije neprijateljstvo dk 
gt Je<u nije u stanju oprijeti se svima pouz- 
od ato ko činjenicama. I ja mislim, da mi 
i dA ona. da ovakvo mudro naučavan je 
lije ales Banove Providnosti. I još nešto: veš 
jetlost rastjerati tamu, koja još djelo ma jaka iva 
za job imu, S djelomično sakri 
nee novog društva«. (»Filozofska pisma«. Pi- 


ši o njenisa zanosa za poganskom ideologi- 
ih koda = prema njoj Čaadajevu čini se kao 
ljeti “ego ili kao neki psihološki stra- 
i probudiš jećati pravu duhovnu radost, 
a 1 on piše u istom pismu: 
tak pogani koji je thorn vol način Dova 
3 Pon a nauke. Ali Serujla ku, či "doći 
ki = ad će ovaj period buditi u novih narod e 
lom i vu uspomenu, kakvu čuva o koje mž 
a i nevaljalom zanosu svoje mladosti. jedan. čo- 
vje si se vratio na put dobra« oda 
aadajev ne dvoji o potpuno ikrš 
| ve ant d 
aktera reformacije. On vidi ovaj o m 
njenom radu na uništenju Kristova jedinstva, 
, 
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“ općenitosti. Bit sva 


koje je tako dosljedno priznato od strane Katoličke 
Crkve. S vremenom se rušilačka djelatnost reforma- 
cije u protestantizmu pretvorila u pravu strast. Ona 
se oborila na najveću svetinju našeg svijeta — na 
sakramenat Svete Euharistije.  Ostajući do kraja 
dosljedan, Čaadajev je negirao protestantizmu samo 
pravo da se zove Crkvom — u pravom značenju ove 
riječi. 

» Možda Vi želite znati što je učinila reformacija, 
koja se hvalisala, da je tobože ponovo našla kršćan- 
stvo?« — pita Čaadajev. »To je jedno od najvažnijih 
pitanja, koje sebi može povijest postaviti. Reforma- 
cija je ponovo oborila svijet u stanje poganskog raz- 
jedinjavanja. Ona je uspostavila onu množinu mo- 
ralnih individualnosti, onu odvojenost umova i duša, 
koju je svojim dolaskom otklonio naš Spasitelj. Mo- 
žda je ona ubrzala razvitak čovječjeg duha, ali je u 
isto vrijeme s druge strane, uništila svojim otrovom 
u svijesti razumnih bića visoku i plodonosnu ideju 
kog rascjepa, svakog sektaštva 
u kršćanskom svijetu nije drugo nego narušavanje 
onog tajanstvenog jedinstva, u kojem je sadržana 
čitava Božanstvena Ideja i čitava snaga kršćanstva. 
Evo zbog čega se Katoličkoj Crkvi tako teško po- 
miriti s religioznim općinama, koje su otpale od nje. 
Jao i njoj, kao i teško kršćanstvu, ako bi bilo kadgod 
priznala čin rascjepa zakonita vlast, jer bi tada po- 
novo sve ljudske misli utonule u kaos; sve bi postalo 
laž, prah i trulež.. .« 

»Ima li puno koristi za ljude od njihova jedin- 
stva sa Spasiteljem, ako su oni razjedinjeni među- 
sobno? Ja se apsolutno ne čudim da snagu ljubavi i 
ujedinjenja, što u sebi ima veliki sakramenat Svete 
Pričesti, nisu poznavali niti bezdušni Calvin, ubojica 
Serveta, niti siloviti Zwingli, niti dušmanski tiranin 
Henrik VIII sa svojim licemjercem Cranmerom. Ali 
potpuno je nerazumljivo, na koji su način neki od 
dubokih i zaista pobožnih umova Luteranske Crkve 
mogli tako čudnovato pogriješiti u pravcu duha ovog 
sakramenta i tako slijepo podržavati mrtvački uko- 


čenu ideju kalvinizma. Nema mogućnosti ne priznati, 
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da se sve protestantske crkve odlikui 
Pojmljivom rušilačkom strašću. Oni s vom ne- 
nezadržljivo teže samouništenju; oni kao da kao .da 
no grip sve što bi ih moglo učiniti du > 
ma. Žar smo mi već na nebu što nekažnjeno, iri 
jemo uvjete postojećeg reda stvari? odbacu- 
>... Eto što je u biti ova nevidljiv 
testanata: zaista, ona j Arko. 
postoji.« a je nevidljiva, 
Pažljivo proučavanje jevli iti 
formacije i protestantiz Caadajevljeve kritike re. 


iva Crkva pro- 
kao sve što ne 


vrlo značajnog zaključka. 
. Ono nam nehotice su 


loženi reformacija i i aja inča 
klansteo Ja 1 protestantizam prema istinitom 
Na taj se način već 
i. : od Ča 
= kera nit prema savreme 
aaa Katoličke Crkve, koja je tako dosljedno i 
ia E) Ši gaca prema izvjesnom ateistič- 
est ganstvu, koje ima svoj psihološki korijen 
ormaciji i u protestantizmu. x 


adajevljevih dana pru- 


5. 
Pada Rusija i ujedinjenje crkava 
agedija či m : sa 
o kdhnofoa B BIDE života Čaadajeva bila je svijest 


Rusija. ju je učinila njegova domovina — 


U im & : 
stajala pred izoania .ilooima njenog opstanka ona je 
stva u S Dete kai. ili poći putem istinitosti i jedin- 
od strane Z OJ nasljednosti, koji je za nju otvoren 
njavanja i a dj ili slijediti tragom razjedi- 
brala Istočna Crkva. Ja svete tradicije, koju je iza- 
svo ; : 
ištet m prvom od »Filozofskih pisama«, koje je 


lac u energi dada jeva zlosrećnim, ruski misli- 
rusku bludnju. "Zrazima osuđuje mnogovjekovnu 
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izma dovodi nas do jednog 


noj polaznoj točci gle-| 


»Pokoravajući se našoj zloj sudbini, mi smo se 
Rusi okrenuli prema kukavnom, žalosnom i duboko 
rezirnom Bizantu, da bismo dobili načela koja su 
trebala biti temeljem naše moralne svijesti i odgoja. 
Zbog samovolje jednog jedinog častoljupca Focija, 
ova je porodica naroda bila maločas otrgnuta od sve- 
mirskog bratstva, i mi smo, dakle, usvojili ideju, koja 
je bila iskvarena čovječjom strašću. Sve je tada u 
Evropi bilo oduševljeno jednim životvornim načelom 
jedinstva. Sve je proizlazilo iz ovoga načela i vra- 
ćalo se njemu. Čitav je umni pokret ovog doba bio 
upućen jedinstvu ljudske misli. Sve su pobude bile 
ukorijenjene u ovoj zapovjedničkoj potrebi — pro- 
naći tu svemirsku ideju, koja je genij — koja daje 
nadahnuće novom dobu. Mi nismo sudjelovali u ovom 
čudotvornom načelu, i postali smo žrtvom osvaja- 
nja.. .« 

: Ovo osvajanje, t. j. ropstvo pod Tatarima, isko- 
ristio je veliki ruski pjesnik Aleksandar S. Puškin 
kao argumenat u svojoj polemici sa Čaadajevom po- 
vodom njegovih »Filozofskih pisama«. 

Po mišljenju Puškina, izoliranost Rusije od Ev- 
rope nije bila tek nesrećna povijesna slučajnost. 

»Rusija je imala osobiti poziv: Rusiji je bilo una- 
prijed određeno da spase Evropu od tatarskog pu- 
stošenja. Radi toga je po volji Providnosti ona bila 
primorana, da živi ispovijedajući kršćanstvo, odvo- 
jeno od ostalog kršćanskog svijeta. To je bilo uči- 
njeno za to da bi naše rusko mučeništvo zaustavilo 
narušavanje energičnog razvitka katoličke Evrope« . 

Lako je vidjeti, da ovaj prigovor Puškina ima 
čisto povijesni karakter: on se sasvim odnosi na da- 
leku prošlost. Ako ćemo čak i pristati na Puškinovo 
mišljenje, ipak moramo priznati da ono ne odgovara 
na postavljeno pitanje: »A što će biti sada ?« Sva- 
kako ova ruska misija, ovaj poziv pravoslavne Ru- 
sije već je odavno svršen, i već davno se moralo po- 
staviti pitanje, na koji je način moguće zasuti kobnu 
provaliju između dviju Crkava, koje bi mogle, po 
mišljenju Čaadajeva, jedna drugu uzajamno dopu- 
niti. 
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»Crkva pravoslavna« tako i 
. : : ra em o je pis ' 
iga u — u jezgri je crkva asketaka oj odAdajev 
: ca u biti svojoj socijalna. Odavde proi l fr 
nodušnost prve prema svemu, šta se do u i 
nje, i obratno: duboko i živo zanimanje dria mg 
_ zo vsboji na ovome svijetu. To su či a. 
poi tne sfere, koja se okreću oko me, dva 
i ezuvjetne, prave i stvarne istine« šiske 
si Veoma je karakteristično da je za Čaada: 
oat nova Pravoslavna izuzetnost i net ba 
Pljeo imjekava zanavek ajn 
. monopo o jeve pravoslavnih publicista, 
e . » . . a . 
i Istočne i brataki Sje vjedinjenje crkava Zapadne 
roglasita bii ki odnos između katolicizma i pra 
: : o najmilija misao ruskog filozofa. sp 
će 0 do o. Je Crkva, Crkva budućnosti, ova, koja 
one a: na zemlji Carstvo Božje, koje u sebi sa- 
kan paiie carstva svijeta«, činila se Čaadajevu 
sko ri njenje dvaju neophodnih elemenata kršćan- 
škog S a elementa socijalnog i elementa asket- 
nin Po. ća ano centralizacija katoličke crkve 
jedne dasa s en praktično-religiozni mehanizam s 
iam > 1 čisti, pravi duh kršćanstva s druge 
prožeti, da bi. davali go rležara Par 
posljednjeg cilja. vječanstvo ostvarenju njego- 
sia dom Z došlo jedno veoma karakteristično pi- 
i = i to kneginji Mešćerskoj. 1841 g. on 
Svete Kat a: Lo o za povratak Engleske u krilo 
Pi mišljeri ičke Vjere, jer je ova zemlja, po njego- 
ad D si jedno tijelo s čitavom katoličkom Evro- 
Bassa, takođe panj točak oededu drugima 
usije, , pitanje buduće religiozne sudbine 
VA .- . .“ .. 
pra : Pusa, koja još nije započela živjeti evrop- 
o. adađok atoličkim životom, Čaadajev preporučuje 
su dao iSama oživljavati i oživotvoriti u sebi vje- 
dovesti ia kom oj života, a to će neminovno 
, fo) 3 « me . 
t.j. katoličkin, vilo i lk sa starim kršćanskim, 
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Uostalom, istu je misao izrazio Čaađajev mno- 


go ranije, naime u prvom od svojih »Filozofskih pi- 


sama«. 
On je pisao ove riječi o neophodnoj potrebi te- 
meljitog preporoda pravoslavne vjere, i to putem 
tijesne veze sa zapadnim kršćanstvom: 

»Slabost naše vjere i nesavršenstvo naših dogma 
do ovog su nas vremena držali na strani, koja je uda- 
ljena od onog sveopćeg pokreta, gdje je bila razvije- 
na i formulirana socijalna ideja kršćanstva. Nama 
je potrebno prije svega da oživotvorimo svoju vjeru 
na sve moguće načine, pa da sebi damo jedan isti- 
niti i pravi kršćanski podstrek, jer na Zapadu je sve 
stvoreno kršćanstvorm«. 

_ Dalje, u drugom svom »Filozofskom pismu«, 
Čaadajev se potpuno, bez bilo kakvih ograda i u sve- 
'čanoj formi izražava u korist ideje ujedinjenja Crka- 
va, koje se sve moraju prije ili kasnije sjediniti sa 
svojom Majkom Crkvom. 

»Dan ujedinjenja svih kršćanskih Crkava«, — 
tako piše ovdje Čaadajev, — »bit će onaj dan, kad 
će odijeljene Crkve u potpunoj poniznosti, u dubo- 
kom kajanju i samoponiženju priznati, da su, rasta- 
vivši se od Majke Crkve, od sebe daleko udaljile os- 
tvarenje molitve našeg Spasitelja: »Oče sveti! Sa- 
čuvaj ih u ime svoje, koje si mi dao, da budu jedno 
kao mi«. (Iv. XVII, 11). m. 

Izvanredno je zanimljivo uporediti ove misli Ča- 
adajeva u pitanju jedinstva Crkava s mišljenjem zna- 
menitog ruskog filozofa — konvertite Vladimira S. 


Solovjeva. .. : . 
Gotovo pola vijeka kasnije u svom djelu »Veli- 


ka prepirka i kršćanska politika«, govori Solovjev o 
istoj temi istim riječima i izrazima kao i Čaadajev. 
»Mi se moramo brinuti«, — pisao Je Vladimir 
Solovjev 1883 g., »da bi od Boga danoj osnovi Crkva 
bila podignuta kao zgrada istinite kršćanske, ne Za- 
padne ili Istočne, nego Sveopće bogovječne kulture. 
Ali u poslu ovog zidanja potrebno je sa čovječje stra- 
ne ne samo čuvanje Crkvene Istine nego 1 organiza- 
cija Crkvene djelatnosti. .. Čuvanje crkvene istine 
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bio bi poglavito zadatak pravoslavnog Istoka. 0 
dstvom j sei 
težni zadatak katoličkog Zapada. Mi odl no bi, Dre- 


anje i po- 


vijesno iskustvo dokazuju nam da punoća crkven 
og 


ove najvažnije i najmnogostranije Pojave, kakav je 
obojica zauzeli ovakvo 


ž x držanije šali 
»č fun je ponašali pr: 
uvanju crkvene istine od strane pravoslavnog Is- 


IV. 
POGOVOR 


U književnom stvaralaš | 
m. I alaštvu Čaadajeva i 
Prka dva načela: načelo Pozitivna stva: ilaštva 
čelo kritičnosti. osin 
je ama pe rslačig snaga Čaadajeva upadno 
.a Jiva poglavito u njegovoj sjajnoj analizi kato- 
cizma i papinstva. 


*") Lijepo o tome veli i 

: ž eli »Besjedy« (Entretiens«), or- 

ie Pa katolika u Francuskoj, koji izlazi u Parizu 
r. % septembar 1938 g.): 

. ame crkva s njenim bezbrojnim bogatstvom 
srimnij mana plemena i raznih jezika omogućuje da ra- 
Kristu, i 1 divnu šarolikost kršćanskog života u 
oatije Z i oj na najraznovrsnijim stupnjima duhovne bit- 
i semi najviših uspona filozofskog uma, sve do ponizne 
i S ooo Vjere, od najviše posmatralačke mistike do 
ško dekom ispunjenja svakidašnjih dužnosti u kršćan- 
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Tankom oštricom pronicave kritike operira Ča- 
adajev nad pojavama reformacije i protestantizma, 
nad pravoslavljem i povijesnim udesom Rusije. 


U vezi s tim mnogi ruski pisci, kao na pr. zna- 
meniti ruski konvertiti — Isusovac o. knez Ivan S. 
Gagarin (1814—1882), ili povjesničar ruske književ- 
nosti Mihajlo 1. Geršenson (1855—1921), usvajaju 
naročito stvaralačku stranu djelatnosti Čaadajeva, 
tako reći stranu konstruktivno-religioznu. U isti 
mah drugi ruski mislioci, kao na pr. poznati ruski 
pisac — emigrant Aleksandar I. Herzen (1812—1870) 
i savremeni ruski naučenjak i publicista profesor 
Pavao N. Miljukov, zanešeni su ponajviše kritičkom 
stranom Čaadajevljeve djelatnosti. ' 

Ali i prvi i drugi gledaju u Čaadajevu historij- 
ski, već doživjeli, stupanj — prošlost. Međutim, pa- 
žljivo čitanje stranica, koje je ispisala ruka Čaada- 
jeva, dovodi nas do uvjerenja, da je njegovo stvara- 
laštvo i danas aktuelno. Za katoličku religioznu mi- 
sao Čaadajevljevo stvaralaštvo ima veliko značenje, 
i to baš danas! 

Čaadajev je svojim pogledima prestigao svoje 
vrijeme. Sto godina prije smatrali su ga kao jednog 
revolucionara, koji protestira protiv despotizma, pa 
su ga pogrešno ubrajali u ljevičarski tabor. Danas 
ga poštujemo kao katoličkog mislioca, koji je ne sa- 
mo točno i pravo procijenio religioznu sadašnjost 
nego je pronicavim svojim okom predvidio unapri- 
jed daleku budućnost. 

Pokatkad se Čaadajev duhovno uzvisuje do pra- 
ve proročanske vizije. Zar nisu ovom vizijom nadah- 
nuti slijedeći retci njegova trećeg »Filozofskog pi- 
sma« ? 

»Po mom mišljenju, da bismo se potpuno prepo- 
rodili u duhu objave, moramo još proći kroz nekakvu 
veliku kušnju, kroz svemoćno iskupljenje. Ovu će 
kušnju čitav kršćanski svijet proživjeti u njenoj pu- 
noći, on je mora osjetiti na čitavoj zemaljskoj ku- 
gli kao nekakvu grandioznu fizičku | katastrofu. 
Drukčije ne mogu sebi pretstaviti, na koji bi se način 
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mogli oprati od ovog blata, 
ćenje«. 
Kad čitamo ove proročanske riječi 

e rije 
da neki zrak svjetlosti ulazi u ove o 
bacaju na čovječanstvo izvjesni današnji 
pokreti, koji u istoj mjeri ugrožavaju ne 
o o : čitav religiozni svijet. 

» Caadajev je kršćanski pobožan o timi 
por unaprijed ne samo strašan i grozan VA. 
A ne ieog ne i budući religiozni preporod 

a. Evo što piše i 

koke piše u drugom svom >»Filo- 

»Evropa je još uvijek istovjetna s kršć 

: jek Scanst 

— ma da ona to ine činiine govori. Naravno jes 
se ne će vratiti u ono stanje, u kojem se nalazila u 
doba svoje mladosti i svojeg rasta. Ali nema tako- 
đer mogućnosti, da posumnjamo u budućnost Evro- 
pe isto tako kao 1 u njenu prošlost, na kojoj se teme- 
JI moje vjerovanje. To je stvar već dokazana za sva- 
ki ozbiljni um«. 

Čaadajevljeva rasuđivanja još će nam jednom 
progovoriti o vječnosti vjere i katolicizma, o vječno- 
sti nepokolebljivog kamena Svetog Petra, na kojem 


će se prije ili kasnije nemoćno razbiti zlobni valovi 
bezbožnosti.*) 


koje zamućuje naše pam 


čini nam ge 
sjenke, koje 
bezbožnički 
samo kato- 


d Nisam namjeravao ovdje dati ni umjetničku .ka- 
rakteristiku života i književne djelatnosti Čaadajeva, ni 
naučno ispitati njegove religiozne poglede. Moj je zada- 
tak bio mnogo skromniji. Ja sam htio jednostavno, u sjeni 
gorostasne figure ovog ruskog mislioca, jedinstveno sve- 
sti njegove duboke poglede na religiju i katolicizam, i to 
baš danas kad su religija i katolicizam izloženi tako že- 
stokim udarcima. Htio sam da bismo još jedanput čuli 
zagrobni glas Čaadajeva; htio sam da ga naročito čuju 
naši savremenici u ovim stranama. Pa ako sam taj skromni 
cilj makar donekle postigao, onda sam svoj zadatak iz- 
vršio u punoj mjeri. 
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